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RESUMEN EJECUTIVO

Venezuela cuenta con una alta biodiversidad de cetaceos en sus
aguas territoriales. Sin embargo, nuestro pais, por medio de su
flota | atunera gque opera en el oceano Pacifico Oriental, de 1la
flota palangrera que opera en nuestras aguas territoriales, asi
como por: parte de embarcaciones recreativas Y pPOr contaminacion e
intervenciodn.. de habitats, ha sido responsable por la muerte de
decenas de miles de delfines en los ultimos afos.

La falta de una politica de conservacien coherente, la
sobreposicidn de intereses comerciales a ambientales y la falta
de vigilancia y aplicacién de las leyes wvigentes, son las
principales causas de esta situacion, todo ello dentro de un
marco de bajo nivel ético en temas ambientales por parte de las
autoridades venezolanas. !

EXECUTIVE SUMMARY

Venezuela has a high level of cetacean diversity. However. due to
the activities of its tuna fleet that operates in the
northeastern Pacific, traotline fishing, killings by recreational
boats, water pouliution, and habitat disruption, this country has
been responsible for the killings of tens of thousands of
dolphins in the last few years.

Lack ot a coherent environmental pplicy, commercial interests
superseding conservation concerns, lack of law enforcement are
the major reasons behind these killings. Little sense of ethical
concerns toward this issue has been a common denominator among
Venezuelan governmental officials.
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e Introduccion: bipdiversidad de cetaceos v causas de su
mortandad en Venezuela.

Se bhan seffalado para Venezuela 3] especies de cetaceos, lo que
corresponde al 417 de la diversidad de este grupo a nivel mundial
(Fig. 1, Apéndice 1). 20 especies va han sido confirmadas para
nuestras aguas territoriales. Todas ellas han sido seffaladas como

en situacién de peligro de extincitn de acuerdo a organismos
internacionales.

DIVERSIDAD DE CETACEQS
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La mortandad de cetaceos en Venezuela o causada por barcos con
bandera venezolana en el mundo, se divide en cuatro tipos:
mortandad por parte de la flota atunera en el Océano Pacifico
Oriental, mortandad por embarcaciones de pesca en costas
venezolanas, mortandad por disparos con armas de fuego Y
mortandad por contaminacidn e intervencidn general del habitat.

A continuacion analizaremos cada una de estas circunstancias.

2. Mortandad por la flota atunera

2.1. La pesca del atun aleta amarilla y la legislacion.

Los delfines son capturados incidentalmente en el Pacifico
Oriental tropical, donde estos mamiferos nadan Jjunto con los

cardumenes de atun aleta amarilla (Thunnus albacares). Los
cientificos aun no saben por gue eso ocurre sSolamente en  esa
parte del mundo. Los pescadores se aprovechan de esta

circunstancia para localizar los atunes. Una vez localizados, los




barcos atuneros lanzan al agua una lancha  1lamada " panga que
arrastra las redes de cerco de 1 kilometro de large y 100 metros
de profundidad con la cual encierran los cardumenes de peces,
conectando” el extremo de la red a la .embarcacitn nodriza.
Posteriormente esta red es izada a bordo. Se cree que de esta
manera morian, en las décadas de los &0 Vi o FiC mas de medio
millén de delfines anualmente, reduciendo la poblacion de 1los
mismos en un 80%.

Para disminuir la mortandad de delfines como consecuencia de esta
practica pesquera, se aMadio a la parte superior de la misma una
redecilla de malila muy fina llamada malla o paffo de Medina. Ello
hace que los delfines, al percibir por su sistema de sonar que
existe un obstaculo, tratan de saltarlo. Otros que no escapan son
ayudados por buzos que en peguefas embarcaciones rapidas; @ ‘'se
introducen dentro de la red Yy los ayudan a saltar. Estos sistemas
contribuyeron a reducir 1la mortandad de delfines a un 10% de - 1o
que ocurria con anterioridad.

Para que el atun capturado por la flota que opera en esta parte
del mundo pueda ser vendido en el mercado de los Estados Unidos,
s¢ debe cumplir con las cuotas establecidas en 1la Ley de
Proteccion de Mamiferos Marinos de ese pais de 1972 Y sus
sucesivas modificaciones. Concretamente, la enmienda de 1988
establece que todas las naciones que lleven atun a los puertos
de FEstados Unidos, deben reportar un indice de mortandad de
delfines no superior a 1,25 veces al registrado por 1la filota
norteamericana.

Las estadisticas de capturas de delfines por parte de esta flota
atunera, son llevadas por la Comisiéon Interamericana del Atun
Trepical (CIAT)Y la cual tiene una oficina en Cumana. La CIAT es
un organismo de los industriales atuneros, fundada el 31 de mayo
1949 a través de un acuerdo suscrito originalmente entre los
Estados Unidos y Costa Rica Y puesta en vigor el 3 de marzo de
1950. La funcién principal de esta asociacion es la de mantener
las poblaciones de atunes a un  nivel de rendimiento maximo
constante; en otras palabras, se trata de una agrupacidn para
proteger los atunes, no los delfines. Tiene su sede en La Jolla,
California, y también son miembros de la misma Francia, Japon,
Nicaragua, Panama vy Vanuatu (antiguamente Nueva Hébrida). En -
182528 la Comisibtn Permanente de Politica Exterior del senado
venezolano aprob®d que el pais formara parte de la CIAT. Asimismo,
ese affo Venezuela ingresd a la Comision Ballenera Internacional
("International Whaling Commission").

Ante la presion legislativa y de opinién publica norteamericana,
la CIAT establecisd, en i?79, wun programa de observacion
voaluntaria a bordo de las embarcaciones atuneras. Para 1991, solo
un 30% de las mismas llevaban esos observadores.

La legislacién venezolana es clara en cuanto a la pesca de atun
vYa que establece que esta practica al ser llevada tanto . en aguas
territoriales venezolanas como por parte de buques con bandera de
nuestro pais, debe contar con un permiso expedido por la



Direccion de Pesca y Acuicultura del Ministerio de Agricultura vy
EBria. Esta legislacion obliga al uso de la redecilla o pafioco de
Medina, el uso de balsas con buzos y el realizar maniobras de
retroceso una vez cerrada la red por parte de la embarcacion
atunera para asi ayudar a liberar los delfines. Sin embargo, la
multa a quienes incumplan esta normativa es de 50.000 bolivares
maximo. El MAC jamas ha aplicado sanciones a los armadores
venezolanos. '

2.2. Los embargos

£l 15 de octubre de 1988 se anuncia que a partir del dia
siguiente se aplicara un embargo atunero a Venezuela, Ecuador,
Panama y Vanuatu como consecuencia de superar la tasa de delfines
muertos en faenas atuneras segun lo establecido por la
legislacion norteamericana. Para ese entonces se consideran que
son 19 los barcos venezolanos los implicados ademas de algunas

embarcaciones piratas que si bien pertenecen a armadores
venezolanos, utilizan banderas de otros paises. E1 embargo es
levantado meses después. Para diciembre de 1989 se +firma un

convenio entre e1 MAC, la Federacion Nacional de Pesca y la
Ascciacion Venezolana de Armadores de Atun para crear un Programa
Nacional de Observadores gue deberian vigilar que se cumpliesen
las cuoctas establecidas por la legislacidn norteamericana.

Sin embargo, la alta tasa de mortandad de delfines continud por
encima de los limites permisibles por lo que el 19 de febrero de
1991 las organizaciones ambientalistas estadounidenses Earth
Island Institute y Marine Mammal Fund, demandaron ante un
tribunal federal en San Francisco, California, al Departamento
(Ministerio) de Comercio vy a la Asociacion Americana del Atdan
para gue se prohibiera la entrada a ese pais, atun de aleta
amarilla pescado por buques de bandera venezolana ya que para
entonces, y de acuerdo a las cifras facilitadas por la propia
CiaT, los 20 barcos de bandera venezolana que faesnaban en esas
costas causaron la muerte de 22.704 delfines lo que correspondia
a 2,25 veces a lo establecido por las leyes. El tribunal admitio
la demanda el 26 de marzo y =l 10 de mayo el Departamento de
Comercio de ese pais confirmd la denuncia y decidid embargar la
produccion, estableciendo severas amenazas a las empresas Star
Kist, Heinz (productora de Bumble Bee and Chicken of the Sea) vy
Ralston Purina, guienes eran los principales compradores de atun
venezolano.

L.a flota atunera con bandera venezolana
fue responsable por la muerte de
22.704 delfines en 1990

Aun asi esas cifras podrian ser conservadoras por dos razzones: en
primer lugar, svlo entre el 28 y 404 (las cifras varian de
acuerdo a la fuente) de las embarcaciones venezolanas llevaban




observadores, por lo que no es impensabile que el porcentaje

restante, por falta de vigilancia, excediera 1los niveles
contabilizados para las embarcaciones sometidas a vigilancia; en
segundo lugar, los observadores no son necesariamente

independientes ya que su salario es pagado por la CIAT, es decir,
los pescadores de atun. También existen indicios de que algunos
de esos observadores son sobornados por algunos armadores; asi,
se conocen de cuando menos dos observadores del FONAIAP (Fondo
Nacional Agricola y Pecuario) quienes denunciaron ante el MAC los
intentos de ser sobornados para disminuir la cifra de delfines
muertos en sus reportes.

2.3. El gobierno de Venezuela contraataca

Ante esta situacidn que crea una gran consternacién entre el
pablico venezolano, el Ministerio del Ambiente y de los Recursos
Naturales Renovables (MARNR) decidi® convocar una reunion  para
"analizar la problematica”. Nunca se supo si tal reunion se lleved
a8 cabo y, mucho menos, las conclusiones de las mismas. Dias mas
tarde, e1 Director de PROFAUNA, Ing. José Luis Meéndez Arocha,
Aquien es responsable por vigilar la conservacion de la fauna
venezolana, declard que en el caso de los delfines el MARNR no se
oponia que muchos de ellos fueran muertos en estas faenas si los
mismos representaban "excedentes” de poblacitdn y que la  fauna
"era para ser aprovechada", si bien nunca explicod ‘como los
delfines eran aprovechados. Este mismo funcionario indiceé que
"hay cierta sensibileria con los delfines porque se trata de
Flipper”. Otros voceros de ese ministerio dijeron que las cifras
eran "imprecisas” y probablemente "exageradas para hacer bajar el
precio del atun”. A partir de entonces el MARNR no volviea a
intervenir en este asunto a favor de la conservacién de los
delfines. Voceros del MAC, por su parte, insinuaron un
contubernio de atuneros norteamericanos hacia Venezuela a pesar
que todas las demandas contra nuestra flota habfan sido llevadas
a cabo por organizaciones ambientalistas norteamericanas las
cuales han tenido enfrentamientos constantes con los atuneros ¥
enlatadores de pescado en Estados Unidos.

“Hay cierta sensibileria con los delfines
porque se trata de Flipper™"

J.L. Méendez Arocha
Director de PROFAUNA/MARNR

El 24 de mayo de 1991 se constituye la Asociacion Venezolana de
Armadores Atuneros con la finalidad de protager los intereses de
sus miembros.

En ese mismo mes, una comisidn del gobierno venezolano viaja a
Washington para solicitar una indemnizacion por parte del
gobierno norteamericano con el alegato que el embargo viola 1las



normas del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
(GATT) y el 15 de mayo Venezuela presenta alegatos similares ante
la sede del GATT en Ginebra. El alegato analizaba los articulos
XI, XIII y XX para demostrar que el embargo era incompatible con
las normas y principios fundamentales del GATT. Curiosamente, los
alegatos venezolanos no tuvieron en cuenta que el mismo articulo
XX establece "restricciones necesarias para proteger a los seres
humanos, 1la vida animal y vegetal y la salud y, en general, los
recursos naturales agotables".

Durante una visita que realizara el Director de Pesca %
Acuicultura del MAC, Francisco Herrera Teran, a Washington en
octubre 1971, éste advirtié a los Estados Unidos que Venezuela no
volveria a dar a conocer las cifras de mortandad de delfines para
asi no ser embargados de nuevo.

Ante estas maniobras del gobierno venezolano vy dos grupos
ambientalistas, el World Wildlife Fund con base en Suiza vy el
Fondo Bellerive de Francia, contraponen los alegatos venezolanos
ante el GATT. i

A raiz de toda esta polémica, los Estados Unidos promulga - una
legislacion llamada Ley de Informacion a los Consumidores sobre
la Proteccion del Delfin, que obliga a las enlatadoras
norteamericanas seffalar si el atun contenido ed sus envases
provenian o no del Pacifico Oriental. Un sistema similar se
establecid en Venezuela. Tal sistema fue fuertemente criticado
por ambientalistas venezolanos al considerar que nb existian
mecanismos de control para saber si el atun que estaba en esas
latas habia sido pescado a no a expensas de delfines, por lo que
el mismo se califico como burla al publico vya que el 80% del atun
que se consume en Venezuela proviene del Pacifico Oriental.

Ante la presion publica en los Estados Unidos, las principales
empresas enlatadoras de ese pais deciden no comprar mas atun
proveniente del Pacifico Oriental, lo que hace que el precic del
atun de esa zona baje aun mas, situacion que es aprovechada por
las enlatadoras europeas, principalmente en Espafha e Italia,
protegidas por los pocos controles establecidos por la Comunidad
Econdmica Europea.

2.4. Nuevas maniobras y embargos

Dado que la mayor parte del atun del mundo no se encuentra en el
Pacifico y que mas del 90% es pescado en otras aguas donde no
existe la asociacion atun—delfin, la solucidtn logica es que
nuestra flota atunera faene en otras aguas. De hecho en 1991, vy
como consecuencia del embargo, se negocitd con Brasil la creaciéon
de empresas mixtas para la pesca de atun en aguas de ese pais.

Otra de las tacticas seguidas por los armadores venezolanos ha
51do la de cambiar las banderas de sus flotas para asi evadir el
embargo impuesto por los EE. UU. Asi, la flota atunera venezolana
que  tenia 118 embarcaciones para 1987, se redujo a 98 unidades
para +inales de 1991 y 34 para comienzos de 1992. Un S50Y% de esa




flota esta constituida por barcos "cergueros'.

Ya en mayo de 1992, la flota atunera que operaba en el Pacifico
Oriental estaba compuesta de la siguiente manera: Meéexico: 43
embarcaciones; Venezuela: 21; Estados Unidos: 133 Vanuatu, 10;
Ecuador, 8. Los Estados Unidos, el unico pais en dar a conocer
sus cifras de mertandad de delfines para 1991 reporté 1.000
delfines muertos.

Durante 1990, la flota atunera venezolana ogue opera en el
Pacifico Oriental capturtd 64.176 toneladas, mientras que la que
opera en el “marfSiGaribe ‘@dapturd 17.537 y los pescadores
artesanales reportaron 336 toneladas. :

Para 1990 las exportaciones de atun fresco a los EE.UU. eran de
41 millones de dolares y a Europa de 17 millones de atun fresco vy
2 millones de atun procesado. A raiz del embargo, el precio del
atun de esa zona bajd de 1.200 dolares la tonelada a 700.

El 14 de enero de 1992 el juez Thelton Henderson de la corte
federal en San Francisco, California, tras recibir una peticion
del grupo ecologista Earth Island Institute, ordentd al gobierno
de EE.UU. que el Departamento de Comercio de ese pais deberia
exigir a cualquier pais gue exporte atun a su mercado, garantizar
gque el producto no proviene de Venezuela u otros palises que no
cumplen con las leyes norteamericanas de proteccion de delfines.
Segun Roddy Moscoso, portavoz del departamento de Comercio
"Venezuela tiene la oportunidad de cumplir con la ley
norteamericana sobre mortandad de delfines (...) la forma de
hacerlo es reducir el numero de delfines que mueren en la pesca
del atun y remitirnos esos datos mostrando que han reducido 1la
tasa de mortandad de delfines para que permitamos la importacion
de sus productos”.

Esta medida entrd en efecto el 31 de eneroc y la misma fue apelada
por el gobierno norteamericano lo que, en si, demuestra que el
argumento del gobiernoc venezolano de gue esta medida es un
"contubernio” (o "maniobra sucia" como la califictd Rafael Bianco,
director de Fedeagro) del gobierno de ese pais, es falso vy que
solo la independencia de poderes hace posible tal situacion. No
soio eso, sino que el embajador de los Estados Unidos en
Venezuela ha declarado en diversas ocasiones que su pais apoya la
postura venezolana.

Esta nueva situacién fue enfrentada por Francisco Herrera Teran,
del MAC preguntandose "cdebemos dejar morir de hambre a medio
millon de perscnas por Flipper?". Este vocero del MAC nunca dijo
de donde obtuvo la cifra de 500.000 personas que moririan de
hambre si no se dejaban matar delfines ni cual era la relaciton
precisa entre una cosa y otra. Tampoco menciont que muchos otros
paises pescan atunes sin matar delfines ya gque lo hacen en otras
aguas.

Meses mas tarde, en mayo de 1992, durante uma reunion sobre
"pesca responsable” gue tuvo lugar en Cancun, México, este mismo
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funcionario declaré que "en Estados Unidos hay un matrimonio por
conveniencia entre politicos y ambientalistas a quienes estos
amenazan con no dar su voto si no toman ciertas medidas: la
Administracion Bush =sta obligada por el Congreso gque a su vez

- esta amarrado por los grupos ambientalistas”.

"¢{Debemos dejar morir de hambre a
medio milldén de perscnas por Flipper?"

Francisco Herrera Teran
Director de Pesca/MAC

El 16 de enero de 1992, Laura Rojas, presidente encargada del
Instituto de Comercio Exterior (ICE) anuncid que Venezuela uniria
fuerzas con la Comunidad Econtmica Eurocopea (CEE) y Japon (pais
con un negro historial ambiental que siempre se ha opuesto a
cualquier restriccidon en materia de captura de cetaceos) para
eliminar el embargo atunero gque pesaba sobre Venezuela' por
considerarlio '"proteccionista'" desde el punto de vista comercial
pero. olvidando que el mismo comenzdé como una accion  llevada a
cabg. por los grupos ambientalistas norteamericanos. Esto fue
consecuencia del hecho de que al dictarse la medida del embargo
secundarioc del atin paises comp Francia, Italia y Espaffa que
recibian el atan, pescado por las flotas venezolanas
contraviniendo las disposiciones de la Ley de Proteccién de los
Mamiferos Marinos, lo vendian a esos paises eurcpens para ser
reprocesados y enviados a los Estados Unidos.

El 24 de abril de ese afic se anuncia que el embargo secundario
fue levantado. Para Miguel Rodriguez Mendoza, presidente del
Instituto de Comercio Exterior (ICE) ello fue "un logro de las
gestiones conjuntas realizadas por el MAC y el ICE". E1 mismo
juez californiano gue amparandose en la Ley de Proteccion a los
Mamiferos Marinos Yy por demanda de grupos ambientalistas
norteamericanos que ordend a mediados de 1991 el embargo primario
{importacion directa de atun pescado por barcos de Dbandera
venezolanal, habia ordenado en enero de 1992 el embargo
secundario proveniente de paises intermediarios. Venezuela arguyo
ante las autoridades norteamericanas gue no podia considerarse
intermediario en virtud de gue no importa atun.

Aparentemente, la decision norteamericana fue influenciada por el
hecho de gue esa y otras naciones prometieron formalmente que no
comprarian atun venezolano o mexicano.

Para comienzos de 1992, las enlatadoras de atun venezolanas
habian desviado totalmente el mercado perdido en los Estados
Unidos (calculado en 2 millones de dolares al afio) hacia 1los
paises del Pacto Andino. De hecho, Atdn Margarita, el principal
enlatador de atun en Venezuela, calculaba que para 1992, sus
ventas se incrementarian por lo menos en un 33% y estimaba nuevas
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inversiones por el orden de los 150 millones de bolivares lo que
contradecia las versiones del gobierno venezolano de que el
embargo del atun necesariamente iba a conducir a una hecatombe en
el sector pesguero del pais.

De hecho, la demanda de atun se ha venido incrementando a una
tasa del 2% interanual en los Estados Unidos vy del 34 a nivel
mundial durante los ultimos afos. Durante el primer semestre de
1992, el precio del atun aument® en un &% a raiz de la imposicion
del embargo secundario. :

Los enlatadores venezolanos siguen expandiendo el mercado
nacional; para Jjunio de 1991 se anuncio que la empresa Atun
Margarita pondria en el mercado pasta de atun y salsas para
spaguettis asi como salchichas, mortadelas y salamines de este
pescado.

La version de voceros del gobierno venezolano de que el embargo
era una maniobra proteccionista de los Estados Unidos, se wveria
aun mas debilitada cuando el presidente de la republica, Carlos
Andrés Pérez, le comunicod a su homOlogo norteamericanc, George
Bush, que creia que la posicién de EE.UU. respecto al embargo de
atun venezolano era "muy comprensiva'.

{ A principios de febrero de 1997 y tras un viaje a * los Estados
Unidos, el Director del ICE, Miguel Rodriguez Mendoza, reconoce
que la dnica soluciédn viable para levantar el embargo que pesaba
sobre el atumn wvenezolano era la modificacién de la Ley de
! Proteccion de los Mamiferos Marinos de Estados Unidos.

Sin embargao, las propuestas de que la Flota venezolana se
traslade a otras aguas o que se utilicen métodos tradicionales
para su pesca, siguen sin encontrar eco.

2.3. Nuevos acuerdos

Para principios de 1992, el mercado de atun pescado a costa de
una gran mortandad de delfines comenzo a colapsar. No so6lo
Estados Unidos, el mayor de todos los mercados, prohibia su
importacion: otras naciones como el Reino Unido, Francia vy
Alemania también dejaron de vomprarlo y hasta Tailandia dejo de
procesarlo. Por si fuera poco, en paises como Espafia e Italia,
grupos ambientalistas locales comenzaron a publicar en la prensa
los nombres de las empresas que vendian ese tipo de atun, lo que
contrajo adn mas su mercado.

A mediados de marzo de 1992, se anuncia que se intreducira en el
Congreso norteamericano una "Ley Multilateral de Proteccién del
Delfin! a 'cambio® deY’la" 'cual’ el gobierno de Venezuela se
comprometeria a una moratoria de pesca de atun en el Pacifico
Oriental por cinco afios a partir del 1 de marzo de 1994 tras el
cual las embarcaciones venezolanas tendrian que utilizar técnicas
de pesca distintas a las utilizadas hasta ahora.

Ante esta situaciotn, el fracaso de la posicion oficial del
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gobierno de los Estados Unidos a favor de Venezuela y México, la
falta de éxito de las acciones del GATT asi como de previos

intentos en la Camara de Representantes norteamericana de
solventar este problema, hizo que la posicion de esos dos paises
latinoamericanos s@ ablandara, situwacion que aprovecho el
representante Gerry E. Studds (democrata por Massachusetts) para

buscar una solucion negociada que incluiria no solo los gobiernos
de los Estados Unidos, México vy Venezuela, sino tambien el
congreso norteamericano y los grupos ambientalistas.

La Ley Studds, como se le comenzd a ilamar, establecia una
moratoria de pesca en el Pacifico Oriental por cinco afos
comenzando en 1994 asfi como medidas de investigacion para reducir
la matanza de delfines a partir gque se resnudase la pesca en
1999.

Este acuerdo fue anunciado el 15 de junio de 1992, en Washington,
D.C. que los Estados Unidos, Mexico, Venezuela y Vanuwatu habian
acordado el no utilizar el sistema de pesca de cerco para atunes
en el Pacifico Oriental. Ese acuerdo se introdujo en el congreso
norteamericano el 16 de junio. Los paises que pescaban en esa
parte del mundo, se comprometerian. a reducir la mortandad de
delfines en un B0% durante la década de los 90. Este 80% se
affadirfia al B80% en reduccion de mortalidad alcanzado ya entre
1986 y 1991.

De acuerdo con James Joseph, director de la CIAT, y quien negocio
este acuerdo, la idea era reducir la mortandad de 25.000 delfines
muertos an 1971 a menos de 5.000 para 1999. Para lograr esto, se
invertirian 4 millones de dolares en investigacion. De esos 4
millones, Venezuela pondria 500.000; México seria el principal
participante con 1 millén. Este acuerdo incluiria los Estados
Unidos, Costa Rica, fFrancia, Japén, Nicaragua, Panama, Espafa vy
Vanuatu, es decir, los paises responsables del 99%Z de la pesca de
atiun en esa parte del mundo.

Para lograr estos niveles, uno de los métodos a adoptar seria el
de cuotas por embarcaciédn. En cada embarcaciétn se colocaria un
observador independiente quien reportaria al capitidn de la
embarcacion si alcanzd® o no esa cuota Y. BN caso de wviolar las
mismaﬁ, los capitanes serfan impuestos de multas Yy suspension  de
licencia.

El 10 de julio siguiente y con una votacién de 32 a 12, el Comiteé
de Marima Mercante vy Pesca de 1la Camara de Representantes

norteamericana aprobd la "Ley Studds”". En esa version se
levantaria el embargo que pesa sobre el atun venezolano y de
otros paises que aun pescan en el Pacifico Oriental. De no

cumplir con esa legislacion, las naciones que la violen verian no
sOlo su atun embargado, sino toda su produccidn pesquera (tanto
pescados como mariscos) embargada. Para 1992, las exportaciones
de camardon de Venezuela a los Estados Unidos estaban por el orden
de los 75 millones de dé&lares.

Esta legislacion estableceria un mercado de atun "compatible con
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la preservacién de los delfines en los Estados Unidos" a partir
del 1 de julio de 1994 v convierte en contrabando cualguier
importaciéon de atun de aleta amarilla pescado con redes.

Esta 1legislacion desautorizaria los embargos secundarios contra
las naciones intermediarias que comercien con atun de aleta
amarilla procedente de los paises objeto del embargo principal.

Sin embargo, por razones que adn resultan dificiles de
comprender, g2l gobierno de VYenezuela comenzt endurecer de nuevo
su posicion. Durante una reunién del gabinete economico que tuvo
lugar en el Palacio de Miraflores el 21 de julio de 1992, se
acordd intensificar las acciones conjuntas con México ante el
gobierno norteamericano.

En declaraciones a la prensa publicadas el 1 de agosto de 1992,
Francisco Herrera Teran dijo gue la Ley Studds era rechazada
oficialmente por el gobierno de Venezuela "ya gue no apunta hacia
una solucién de fondo del problema de la mortalidad de delfines
NS por el contrario, pone en peligro el recurso atunero en esa
importante zona pesquera”. Segun Herrera Teréan,; esa posicion se
hizo oficial por medio de una carta enviada por el ministro de
Agricultura vy Cria, Jonathan Coles, al entonces Secretario de
Estado norteamericano, James Baker.

Al momento de escribir esie reporte (1 de septiembre de 1992), el
anteproyecto aprobado por el Comite de la Camara de
Representantes adn no habia pasado a la Camara de Representantes
en Pleno de donde tendria gue ser aprobada para luego pasar al
Senado de ese pais para el mismo procedimiento. Ese Ley entraria
en efecto umna vez que siendo aprobada por ambos cuerpos
legislativos, fuese firmada por el presidente norteamericanc.

3. Mortandad de delfines en costas venezolanas

La primera referencia a captura de cetaceos en costas venezolanas
data de marzo de 1843 cuando una escuadrilla ballenera
estadounidense compuesta por dos corbetas y una goleta fondea en
el Golfo de Cariaco (estado Sucre) a la altura de Punta Arenas vy
durante 4 dias se dedica a la captura de cachalotes (Physeter
macrocephalus?.

Desde 1884 se conoce el uso artesanal de aceite del del+fin
Delphinus delphis para combustible de alumbrado y reparacion de
embarcaciones de madera en el oriente venezolano.

a principios de 1960, encalla entre los sectores de Carenero vy
Buche en el estado Miranda una ballena jorobada (Megaptera
novaeangliae) la cual presenta 3 arpones clavados de fabricacion
japonesa. En 1966 se registran por primera vezZ muertes
accidentales de delfines Tursiops truncatus por medio de redes
agalleras o filetes de ahorque ("drift nets") en las proximidades
de la 1isla La Blanguilla 1los cuales son aprovechados por
pescadores artesanalmente. En 19467, una embarcacion de origen
desconocido captura varios cachalotes (P. macrocephalus) entre
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las islas Los Frailes—-La Sola-Los Testigos, y los productos de
esa captura son comercializados en la isla ta Martinica.

Desde los affos 70, el MAC tiene conocimiento del uso de delfines
como carnada para la pesca de cazones asi como la captura con
arpones de estos mamiferos para obtener aceite y carne para
consumo humano incluso dentro de los linderos del Pargue Nacional
Mochima.

A principios de 1985, el Instituto Oceanografico, adscrito a la
Universidad de Oriente, en Cumana, y en base a un reporte
recibido por el Colegio de Oficiales de la Marina Mercante del
estado Sucre, envia un télex a la Direccion General de Pesca del
Ministerio de Agricultura (MAC), segun el cual delfines del
oriente del pais se estaban utilizando para cbtener carnada para
las operaciones de pesca de tiburones con palangre. En ese teélex
se solicitaba la intervencién gubernamental para solucionar esta
situacion, sin embargo, esta comunicacidn nunca fue respondida
por parte del gobierno. y

El 26 de agosto de 1988 el barco tiburonero Cruzfer es detenido
por la Guardia Costera de la Guardia Nacional al norte de Puerto
Cabello, procedente de Puerto Santo, estado Sucre, el cual tenia
8 delfines muertos a bordo tasajeados y listos para ser usados
como carnada cazonera en barcos palangreros. Es?a embarcacion
recibe una multa de Bs. 30.000.

Segun Fundatrépicos, una organizacion ambientalista venezolana,
para 1989 se dieron muerte a 10.400 delfines como resultado de la
acciéon de 26 barcos palangreros. £1 calculo fue hecho en base a
que se estimd® que cada barco capturaba 30 delfines por campafia,
siendo B8 las campafias realizadas por unidad.

Segun Fundatroépicos 26 barcos palangreros
dieron muerte a 10.400 delfines en 1989
en aguas venezolanas

Para 199! habian 53 embarcaciones palangreras permisadas de las
cuales 40 operaban en la region centroocidental. Segun el MAC
s6lo entre 200 y 300 delfines resultan muertos de forma
accidental por parte de las embarcaciones palangreras. A raiz del
escandalo de estas denuncias liderizadas por Fundatropicos, el
MAC implementé un operativo de vigilancia el cual se cree que fue
poco efectivo vya que se colocaron para principios de 1991
observadores en solo 4 de las 96 campaflas gque realizan los 12
barcaos palangreros-cazoneros reconocidos por el MAC. Este
operativo solo se implementtd por espacio de un afo. '

Gf

En marzo de 1991, la Direccion General Sectorial de Pesca vy
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Acuicultura- .del . MAC da a conocer los resultados de un © informe
segun el cual "el delfin no se utiliza como carnada tiburonera vy
mucho’' menos para consumo humano en aguas’” territoriales
venezolanas". Segun este informe, Fundatropicos avalaba los
resultados del mismo. Sin embargo esta ultima institucion
rechaza las informaciones provenientes del MAC como falsas yva gue
dice que tal informe en realidad no existe, reiterando sus
denuncias anteriores.

Por si fuera poco, ya en abril de 1991 se hablaba de un posible
convenio con Trinidad y Tobago que permitiria a 40 embarcaciones
palangreras toreanas que usan bandera de ese pals para faenar en
aguas venezolanas. Las embarcaciones coreanas Y taiwanesas
parecen ser particularmente viles vya que Ffueron las que
importaron a Venezuela el sistema de la utilizacion de carnada de
delfines .para los tiburones. No salo eso; es en Corea del Sur,
Taiwan y Japdn donde se considera a lag 'aletas de delfin como un
plato exquisito, razén que podria explicar el hallazgo de muchos
delfines muertos con sus aletas mutiladas.

El 11 de mayo de 1991, la Guardia Nacional detuvoe a una
embarcacion que iba a deshacerse de delfines muertos que tenia en
Sus- bodegas: La embarcacién fue conducida al destacamento de
Guanta, en 21 estado Anzoitegui, donde apenas se le instruyd  un
expediente por parte de la Guardia Nacional. .
Para finales de 1991, se conocia un total de b especies de
delfines involucrados en aguas territoriales venezolanas en

actividades pesqueras: Delphinus delphis, Tursiops truncatus,
Stenella fromtalis, ‘S. cl mene, S. longirostris vy Sotalia

fluviatilis.

4.Mortandad por disparos con armas de +fuego

En octubre de 1986 aparecen varios delfines de 1la especie
Stenella longirostris muertos a tiros flotando en las aguas del
Parque Nacional Mochima. Entre marzo y abril de 1991 aparecen
unos 20 delfines muertos en ese mismo Parque Nacional con signos
de tasajeo, mutilaciones, cortaduras, heridas de instrumentos
punzo-penetrantes, armas de fuego y golpes. Ese mismo marzo se
denuncid que-.en el sector del barrio Las Palomas de Cumana, un
camidn cava destinado a la distribuciédn de pescadoe fresco,
transportd cuerpos mutilados de delfines sin cabeza Ys en algunos
€asos, sin aletas. Aparentemente este no es un caso aislado.

Entre marzo y abril de 1991
se dieron muerte a 20 delfines
con armas de fuego en las aguas

del Parque ' 'Nacional Mochima
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5. Mortandad por contaminacion e intervencion del habitat

Delfines de agua dulce han desaparecido de rios venezolanos hoy
altamente contaminados como el Manzanares. Asimismo se sospecha
que el uso indiscriminado de mercuric por parte de 1los mineros
informales de oro, puede ser el responsable de la muerte de
delfines de agua dulce Inia geoffrensis y Sotalia fluviatilis en
el sur de Venezuela. También la construccion de grandes represas
ha sido responsable de la disminucidn poblacional del delfin del
Orinoco, 1. eoffrensis, tal y como ha sido el caso con la
represa del Guri.

La contaminacidén de las aguas y
la construccidon de represas estan
disminuyendo las poblaciones de delfines
de agua dulce de Venezuela

6. Posicién del gobierno de Venezuela ante la caza de cetdceos  a

nivel internacional

A partir de 1992, Venezuela comenzd a formar parfe de la-Comisidn
Ballenera Internacional, conocida internacionalmente por sU
acronimico en Ingles IWC ("International Whaling Comission”). La
primera reunitn a la que deberia asistir Venezuela ante ese
organismo era en Glasgow, Escocia, del 29 de junio al 3 de julio
de 1992. Sin embargo, la representacion oficial de Venezuela
nunca se presentd. De acuerdo a Francisco Herrera Teran, Director
de Pesca vy Acuicultura del MAC, ello se debid a que '"del
Ministerioc de Relaciones Exteriores jamés salid el cheque para
pagar la membrecia ante la IWC, por lo que si Venezuela asistia,
no tendria derecho a voto".

Esta inasistencia oficial fue catalogada por varias naciones como
Chile como "negligente vy de total falta de respeto” vya que,
aparentemente, Venezuela habia acordado apoyar previamente
algunas de las proposiciones de otros paises durante esa reunidn.

A pesar de esa ausencia oficial un venezolano, el Prof. Ignacio
Agudo, presentd en esa reuniétn dos documentos acerca de la
situacion de la conservacion de los cetaceos en Venezuela los
cuales eran sumamente criticos de la actitud del gobierno
venezolano al respecto. La presentacidon de uno de estos
documentos, elaborado conjuntamente por BIOMA y FUNDARCETACEA
(ambos grupos ambientalistas privados venezolanos), trato de ser
boicoteado por representantes de Greenpeace guienes, segun uno de
sus representantes, no gquerian gue se criticase a Venezuela va
que habian logrado "un acuerdo con el gobierno de Carlos Andreés
Peéerez segun el cual Venezuela apoyarfia la creacion de un
Santuario de ballenas en el Antartico a cambic de no ser
criticado por la mortandad de delfines de la cual era responsable
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| en el Pacifico Oriental”.

7. Conclusiones

: 7.1. El1 gobiermno de Venezuela, ha actuado de manera firme en

i defensa de los intereses econémicos de las empresas que capturan
y comercializan el atiun que se'pesca en el Pacifico Oriental. Si
bien se ha reducido el numero de delfines muertos en las faenas
de los barcos de bandera venezolana, esos indices permanecen muy
altos en comparacion a los de otras naciones.

| 7.2. Asimismo, se puede afirmar que no existe evidencia alguna de

| que el embargo atuneroc a Venezuela es una maniobra proteccionista

| del gobierno de los Estados Unidos; por el contrario, 21 gobierno
norteamericano siempre ha apoyado con simpatia la posicion de
Venezuela en este aspecto. Si hoy en dia hay embargo, es debido a

| la accioétn  judicial 1llevada a cabo por grupos ecologistas
norteamericanos que utilizan la legislacion de ese pais con fines
conservacionistas.

7.3. Tampoco hemos encontrado evidencia que el embargo sea una
maniobra de las enlatadoras de atun norteamericanas para bajar el
precio del atun por las mismas razones expuestas anteriormente.

7.4. Las autoridades venezolanas han mostrado muy -poco celo en el
control de la matanza de delfines en nuestras ° aguas
territoriales, matanza que ocurre incluso dentro de los limites
de pargues nacionales.

: 7.9, La contaminacidn de las aquas y la construccion de represas
: representa un peligro serio a las poblaciones de las dos especies
de delfines de agua dulce y estuarinas de Venezuela.

7.6. La actitud de 1las autoridades venezolanas tanto del
Ministerio de Agricultura y Cria como del Ministerio del Ambiente
y de los Recursos Naturales Renovables de ridiculizar las
consideraciones ambientalistas en la proteccién de los delfines,
revela un bajo nivel de ética ambiental por parte de esas
autoridades. ;

7.7. €1 Ministerio del Ambiente, en particular la oficina que
tiene a su cargo la proteccien de la fauna nacional, PROFAUNA, no
ha tomado parte activa en la proteccioén de los delfines tanto de
aguellos gue viven en aguas venezolanas como por agquellos gue son
muertos por barcos de la flota con bandera venezolana.

8. Recomendaciones

Con la finalidad de que disminuya drasticamente la mortandad de
cetaceos gue son responsabilidad de Venezuela, se recomiendoa:

B.1. Prohibir la pesca de atun con redes de cerco y retornar los
sistemas tradicionales de pesca atunera de caffa y palangre
derivante o pelégica.
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8.2. Pescar atun s6lo de cardamenes o asocliados a grupps de
delfines o en aguas donde esa asociacicdn no ocurra.

B8.3. Establecer una vigilancia y control en 100% de las
embarcaciones atuneras venezolanas qua faenan en el Pacifico
Oriental. Esa vigilancia deber& cer llevada a cabo por parte de
inspectores independientes tanto de la CIAT como de las empresas
atuneras y los gobiernos respectivos. Los resultados deberian ser
supervisados por comités interinrstitucionailes o independientes.

8.4. Deberian establecerse severas sanciones civiles y penales
tanto para los capitanes de los barcos como para las empresas
armadoras de buques incursos en mortandades de delfines eslevadas.
Esas cuotas deben ser establecidas por unidad de faena Y. por
bugue.

B.5. La etiquetacion de "dolphin friendly” para enlatados de atun
gque se vendan en Venezuela, debe ser estrictamente vigilada por
una comision nque ademas de las empresas atuneras deberia contar
con representantes del gobierno, grupos ambientalistas y de
consumidores.

B.56. _Debéria incrementarse de forma exhaustiva la vigilancia vy
control sobre aquellas embarcaciones que faenan en aguas
venezolanas que, como las palangreras, puedan estar incursas en
la mortandad de delfines.

8.7. La nocién de las especies de delfines de agua dulce como
elementos de la fauma altamente migratorios, deberia tenerse en
cuenta a la hora de analizar obras de infraestructura que
pudiesen interrumpir el habitat normal de estas especies.

8.8. Los niveles de contaminacion de nuestras aguas continentales
Yy «costas, deberia ser reducido significativamente si se guiere
evitar la pérdida de poblaciones de cetaceos que usualmente viven
en esas aguas.

8 a9 5 Venezuela deberia participar en todas agquellas
organizaciones internacionales relacionadas con la problematica
de los cetaceos con una actitud clara y firme a favor de toda
regulacion que asegure que los cetaceos no son capturados con
fines - comerciales y que la captura incidental de los mismos se
reduzca a 0.

8.10. Se debe generar un nuevo sentido de éetica ambiental tanto
en el Ministerio de Agricultura y Cria como en el mismo
Ministerio del Ambiente,. Aquellos funcionarios publicos que
ridiculicen posiciones ambientalistas sin base técnica o
cientifica alguna, deberian ser separados de sus cargos, para asi
desarrollar una nueva ética ambiental dentro de los diferentes
entes del Estado.
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APENDICE 1

LISTA DE CETACEOS DE VENEZUELA

ORDEN: CETACEA Brison 1762
SUBORDEN: ODONTOCETI Flower 1867
SUPERFAMILIA: PLATANISTOIDEA (Gray 1863), Simpson 1945
FAMILIA: INIIDAE Flower 1867
GENERO: Inia d'Orbigny 1834

1. Inia geoffrensis Blainville 1817

Nombres vernacules: Orinucna (en lengua Tamanacal}, tonina, tonina
de agua dulce, delfin de rio, tonina de rio, delfin amazoénico,
deifin llanero, tonina del Orinoco, bufeo, delfin rosado.
Distribucidn en Venezuela: Cuenca del Orinoco, incluyendo el
Casiquiare y el Rio Negro.
Gihr 1977, Ernst 1B84).
SUPERFAMILIA: DELPHINOIDEA (Gray 1BZ21), Flower 1844
FAMIL IA: DELPHINIDAE Gray 1821
SUBFAMILIA: STENINAE (Fraser & Purves, 1960), Mead 1975
GENERO: Steno Gray 1846

2. Steno bredanesis (Lesson 1828)

Nombres vernaculos: Tonina, delfin de pico largo, delfin de
hocico estrecho, delfin bastardo, delfin de dientes rugosos.

Distribuciorn en Venezuela: Mochima (edo. Sucre) y Morrocovy (edo.
Falconl).

GENERDO: Sotalia Gray 1866

3. Sotalia fluviatilis (Gervais 1B53)

Nombres vernaculos: Tonina, tonina de rio, bufétn, soplon, bufete,
delfin blanco, delfin deltéico, delfin de rio, delfin de Guvana,
delfin estuarino. :

Distribuciéon en Venezuela: Cuenca del Lago de Maracaibo, costas
del Golfo de Venezuela, costas del estado Falcon, costas del

litoral central (?), rios y cafflos de los estados Sucre vy Delta
Amacuro, cuenca del Orinoco-Casiquiare.
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SUBFAMILIA: DELPHININAE (Gray 182Z1), Flower 1847
GENERO: Delpbhinus Linnasus 1758

4, Delphinus delphis Linnasus 17958

Nombres vernaculos: Tonina, tonina de mar, delfin coman.
Distribucion en Venezuela: Municipio Vargas (litoral central),
costas de los estados Miranda, Anzoategui, Sucre (Mochima) vy

Nueva Esparta.

GENERO: Lagenodelphis Fraser 1936

5. Lagenodelphis hosei Fraser 1956

Nombres vernaculcns: Delfin de Fraser, delfin hocico corto.

Distribucion en Venezuela: Su presencia en aguas de las Antillas
Menores nos hace creer que esta especie deberia: encontrarse en
aguas territoriales del pais. : ' '

GEMERO: Tursiops Gervais 1835

6. Tursiops truncatus (Montagu 1821).

Nombres vernaculos: Tonina, guamachin, negro, delfin nariz o pico
de botella, tursion, delfin mular, bufeo.

Distribucion en Venezuelé: Costas del Golfo de Venezuela, estado
Falcon, municipio WVargas, Miranda, Anzodtegui, Sucre vy Nueva
Esparta, Isla La Blanquilla.

GENERO: Stenella Gray 1Bbé

7. Btenella frontalis (Cuvier 1829)

Nombres vernaculos: Delfin pintado, prodelfin, del+in moteado del
Atlantico, delfin manchado, tonina.

Distribucion en VYenezuela: Costas de Falcon, municipio Vargas,
Anzoategui, Sucre e Isla La Tortuga.

8. Stenella attenuata (Gray 1874)

Nombres vernaculos: Tonina, delfin moteado, delfin manchado,
delfin moteado pantropical.

Distribuciéon en Venezuela: Su presencia en la Isla de 5t. Vincent
y en las costas del Caribe colombiano nos hace pensar que la
misma deberia encontrarse en las  aguas’ territoriales de
Venezuela.

9. Stenella cosrulepalba (Meyem 1833)
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Nombres vernaculos: Delfin rayado, delfin listado, tonina.
Distribucién en Venezuela: Isla La Blanquilila.
10. Stenella clymene (Gray 1B50)
Nombres vernaculos: Delfin volteador hocico corto, delfin

celador, delfin tornillo hocico corto, delfin de yelmo, tonina.
Distribucion en Venezuela: Morro de Puerto Santo, estado Sucre.

11. Btenella longirostris (Gray 1828)

Nombres vernaculos: Tonina, delfin tornillo, volteador.

Distribucion en Venezuela: Costas de Falcon (Paraguana),

municipio Vargas, Anzoategui, Sucre, Nueva Esparta y Archipiélago
Las Aves.

SUBFAMILIA: GLOBICEPHALINAE (Gray 1866), Gill 1872

GENERQO: Peponocephala Nishiwaki & Norris 1946

1Z2. Peponocephala electra (Gray 1844&)

Noembres vernaculos: Ballena cabeza de melon.

Distribucion en Venezuela: Su presencia en las Antillas Menores

hace pensar que pueda encontrarse en aguas territoriales
venezolanas.

GENERO: Feresa Gray 1870

13. Feresa attenuatta Gray 1874

Nombres vernaculos: Ballena asesina pigmea, orca pigmea.

Distribucion en Venezuela: tLos Totumps—-Carenero, edo. Miranda.

GENERO: Pseudorca Reinhardt 18672

14. Pseudorca crassidens (Owen 1846)

Nombres vernaculos: Delfin chate, orca falsa, orca bastarda.

Distribucion en Venezuela: Costas de Falcon, Archipielago Las
Aves.

GENERO: Qrcinus Fitzinger 1860

15. Orcinus orca Linnasus 1758

Nombres vernaculos: Orca, ballena asesina, delfin gigante,
espolarte.
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Distribucion en Venezuela: Costas del Golfo de Venezuela, Falcon,
municipio Vargas, Anzoategui, Sucre, Isla ta Blanquilla, Isla de
Aves y La Orchila.
GENERO: Grampus Gray 1828
l&. Grampus griseus (Cuvier 1812)
Nombres vernaculos: Delfin de Risso, calderon gris, delfin gris.

Distribucidén en Venezuela: Isla La Blanquilla.

GENERO: Globicephala Lesson 1828

17. Globicephala macrorhynchus Gray 1846&

Nombres vernaculos: Ballena cabeza de olla, golfin, ballena
piloto, calderon, ballena piloto alieta corta.

Distribucion en Venezuela: Isla de Margarita e Isla La
Blanquilla.

SUPERFAMILIA ZIPHIOIDEA (Gray 18465), Fraser & Purves 1960
FAMILIA: ZIPHIIDAE Gray 1865
GENERO: Ziphius Cuvier 1823

18. Ziphius cavirostris Cuvier 1823

Nombres vernaculos: lerpa © serpa, ballena picuda, cochino
marinao, zifio comun, ballena picuda de Cuvier, ballena pico de
ganso, ballenato de Cuvier, ballena hocicuda.

Distribucion en Venezuela: Costas de los estados Zulia y Nueva
Esparta, Isla La Blangquilla. '

GENERO: Mesoplodon Gerwvais 1830

19. Mesoplodon densirostris (de Blainville 1817)

Nombres vernaculos: Ballena picuda, ballena picuda de Blainville,
ballena hocicuda.

Distribucion en Venezuela: Su presencia en el Golfo de Méexico la
hace una especie de presencia poco probable en aguas

territoriales venezolanas.

20. Mesoplodon europaeus (Bervais 18595)

Nombres vernaculos: Ballena picuda, ballena picuda antillana o
tropical, ballena hocicuda.

Distribucion en VYenezuela: Su presencia en Trinidad la hace de
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aparicion muy probable en nuestras costas.

21. Mesoplodon mirus True B LA S

Nombres vernacules: Ballena bicuda, ballena picuda de True, Zifio
de True, ballena hocicuda.

Distribucion en Venezuela: Su presencia gn el Archipiélago de Las

Bahamas la convierte en una especie de presencia poco probable en
aguas territoriales venezolanas

SUPERFAMILIA: PHYSETEROIDEA (Gray 1821), Gill 1872
FAMILIA: KOGIIDAE (Gill 1871) Miller 1923
GENERD: Koyia Gray 1B46

P2 e ehla breviceps (de Blainville 1838)

Nombre vern&culo: Cachalote pigmeo.

Distribucitn en Venezuela: Su presencia en el Golfo de México 1la

coloca como especie de aparicién poco probable en nuestras
costas.

23. Kogia simus Owen iB&é

Nombre vermnaculo: Cachalote enano.

Distribucioén en Venezuela: Sy presencia en St. Vincent la hace de
aparicion probable en nuestras costas.

FAMILIA: PHYSETERIDAE Gray 1821
GENERO: Physeter Linnaeus 1758

24. Physeter macrocephalus Linnaesus 1758

Nombres vernaculos: Cachalote, ballena de esperma, ballenato,
chacalote.

Distribucién en WVenezuela: Costas de los estados Anzoategui,
Sucre y Nueva Esparta y el Archipiélago Los Testigos.

SUBORDEN: MYSTICETI Flower 18644
FAMILIA: BALAENIDAE Gray 1825
GENERO: Eubalaena Gray 1864

23. Eubalaena glacialis Gray 1864

Nombres wvernaculos: Ballena franca, ballena negra vy ballena
glacial.
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Distribuciétn en Venezuela: Su presencia en el Golfo de Mexico la
hace de aparicion poco probable en nuestras aguas continentales.

FAMILIA: BALAENOPTERIDAE Gray 1864
SUBFAMILIA: MEGAPTERINAE Gray 1B&4
GENERO: Megaptera Gray 1864

26. Megaptera novaeangliae {Borowski 1781)

Nombres wvernaculos: Ballena jorobada, ballena de aleta grande,
ballena cantora.

Distribucion en Venezuela: Costas del municipio Vargas, estados
Miranda, Anzoategui, Sucre e Isla La Tortuga, Isla de Aves vy
Archipiélago Los Testigos.

SUBFAMILIA: BALAENOPTERINAE (Gray 1864), Brandt 1872

GENERO: Balaenoptera Lacépede 1804

27 . Balaenoptera musculus (Linmnaeus 1758)
Nombres vernaculos: Ballena azul, rorcual azul.
Distribucion en Venezuela: Dado un registro en la costa oriental
del Canal de Panama&, es posible su presencia en aguas

territoriales venezolanas.

28. Balaenoptera physalus {(Linnaeus 1738)

Nombres vernaculos: Ballena, ballenato, rorcual, rorcuail coman,
ballena de aleta, ballena boba.

Distribucion en Venezuela: Paraguana(?) (edo. Falcon), Isia de
Margarita (Nueva Esparta)

29. Balaenoptera borealis Lesson 1828

Nombres vernaculos: Ballena, ballenato, rorcual, ballena Sei,
Rorcual boreal, ballena negra, ballena sardinera.

Distribucién en Venezuela: Edo. Sucre y Archipiélago Los Rogues.

30. Balaenoptera edeni Anderson 1878

Nombres vernaculos: Ballena caribefa, rorcual caribefio, baiiena
arenguera o de arenque, ballena de Bryde, ballena tropical,
ballena tricrestada, ballenato, rorcual caribefo.

Distribucion en Venezuela: Estados Falcén, Anzoategui, Sucre,
Nueva Esparta, Isla Tortuga y aguas entre La Blanquilla vy La
Orchila.
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3i. Balaenoptera acutorostrata Lacépede 1804

Nombres vernaculos: Rorcual menor, ballena picuda, ballena enana,
ballenato, rorcual enano, ballena Minke, rorcual de aleta blanca,
rorcual aliblanco, rorcual menor, bailena antillana, pequefa
ballena picuda, ballena de sardina.

Distribucion en Venezuela: Su presencia en las costas de Surinam

y la 1Isla de Anguilla la hacen una candidata para nuestras
costas.
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La informacitn general sobre cetaceos se tomd de Romero et al
.(1991), Agudo et al (1992) y Klinowska (1991). La descripcion de
coOmo ocurre la pesca del atin tipo lance se tomé de Evans (1990).
La informacion acerca del embargo del atanm a Venezuela se tomo de
las siguientes fuentes: Kershaw (1991), El Nacional {25/ 57341 3
26/5/913 30/5/91; B/&/91; 10/6/91; 29/8/91; 17/9/913 15/1/92;
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15/37/92), El1 Diario de Caracas (14/10/88; 15/10/88; 23/4/89;
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15/3/92; 28/4/%92; 7/5/%92; 1/8/92), Economia Hoy (8/2/91; 4/4/91 3
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S 4D 16/1/923 31/1/92; 4/2/92; 28/4/92; 29/4/92), The Daily
Journal  «{(25/5/915 B/6/91ly 20/7/91; 29/8/91; 28/9/91; 167177223
21/5/792), Ultimas Noticias (S/2/91; 26/5/913 14/7/92), La
Religion (24/12/89); El Nuevo Pais (14/10/88), El Globo (12/4/91;
2/7/92), El1 Norte (Barcelona) (18/5/%91), El Correo del Caroni
(25/5/91), Camara Alta (33-35, ene-mar 1992), The Journal of
Commerce (15/6/92), The New York Times (16/6/%92), Los Angeles
Times (17/6/92), E1 Mundo (13/7/92), El1 Pais (Espafa) (D7 L3200

Las informaciones acerca de la mortandad de delfines en costas
venezolanas por parte de los palangreros se tomd de El Nacional
(15/9/91% 28/9/913; 25/5/91), El Diario de Caracas (12/3/913
BSRT/ Files V24T 1 13/7s7%91), E1 Universal (1/4/%0; EEW AR A S
1/74/91; 449491 s LRYAL2H28 3, Bl iBhoba s (274 (7)), El Norte
(Barcelona) (18/5/91), The Daily Journal (27/5/91).

La informacion acerca de la mortandad de delfines debido a armas
de fuego se tomd de Siglo XXI (Cumand) (13/10/91); El  Universal
(24,/10/88; 21/12/91), Ultimas Noticias (14/4/91).

La informacion sobre desaparicion de delfines de su habitat
debido a contaminacion e intervencitn del habitat se tomd de
Agudo et al (1992), Evans (1990), Romero (1992), Romero et al
(1991) y El Universal (&/2/%1).

Toda la documentacidn aqui citada se encuentra en las bibliotecas
y archivos de BIOMA y FUNDACETACEA en Caracas.




